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LA LOI D’OSTHOFF ET LE VOCALISME DU PROTO-ROMAN

par M. MALTI
Le roman commun a-t-il connu la loi d’Osthoff ? Répondre a cette question, c'est s¢
prononcer €n fait sur plusieurs points :

— 1a loi d'Osthoff ne vaut-elle que pour le domaine grec dans lequel on la cantonne
généralement, ou bien a-t-elle une yaleur d’explication panchronique, est-elle vérita-
blement une loi universelle, rendant compte de faits bien déterminés a travers le

temps et l'espace ?

— la loi d'Osthoft n'est-elle qu'un nom, une fag
sommes de la nature des faits auxqu:ls elle réfere ?

on de baptiser l'ignorance ou nous

Ces deux questions conduisent & une derniére :
ment la loi d’Osthoft ?

Il n'est pas dans mes intentions de don ner une réponse définitive 3 ces trois questions
la étre plus informé que je

ni méme de les poser dans tous leurs termes; il faudrait pour ce
pe le suis des derniers développements de la phonétique moderne ; je me propose simple-
ment de regrouper un certain nombre de faits habituellement dispersés : la loi d’Osthoff m’a
semblé pouvoir servir de rubrique a ces problemes qu'il appartiendrait a la sagacité des pho-

néticiens de résoudre ensuite.

— comment convient-il de reformuler exacte

TRAITS PHONETIQUES PARTICULIERS OU LOI GENERALE ?

La loi d’Osthoft évoque pour tous ceux qui ont fait des études de grammaire dite com-
parée un trait particulier du vocalisme du grec ancien @ instabilitd des diphtongues a pre-
mier élément long. On sait que ces diphtongues sont susceptibles de deux traitements :

[’abrégement du premier élément :

ex. basileus > basileus,
ou la chute du deuxicme &ément de la diphtongue :

ex. *nawm, > nam.

Peut-on trouver des applications de cette régle sous 'une ou sous lautre de ces deux

formes dans d’autres langues que le grec ?

On prendra un seul exemple, celui du latin classique. On a toujours remarqué que

le latin classique la vérifiait sous sa premiere forme :
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ex. *séwicaput > sinciput
“pfimocap- > princeps (1)

undecim est un composé de mnus.

Mais aucune Phonétique latine ne donne d’applications de la régle sous sa deuxiéme
forme. En revanche, on a souvent signalé qu'aprés voyelle Jongue ou diphtongue la partie
implosive d’une géminée s'amuit : par exmple, cdssus, qu'a Pépoque de Cicéron et méme
un peu aprés, au témoignage de Quintilien, on prononcait encore avec géminde, s'est ré-
duit a casus; de méme, aulls dont la premiére syllabe présentait la succession diphtongue
+ 1 implosif et par 3 dépassait la durée d’une longue canonique est devenu aula ; ou encore.
*séd-pono dont la premitre syllabe présentait la succession vovelle longue + consonne im-
plosive a pour les mémes raisons (2) donné sZp-ponG. puis sépond ; notons aussi |'alter-
nance significative [ftera-littera. Mais on n'a pas rapproché cette simplification des géminées
du deuxieme aspect de la loi d’Osthoff ; on s’est ainsi privé d’une explication générale
des faits d’abrégement et des faits d’amuissement en svllabe fermée.

II' est donc certain que la loi d’Osthoff ne caractérisc pas la seule langue grecque
mais qu'elle intéresse le latin aussi et probablement tous les systemes phonologiques qui con-
naissent 'opposition quantitative. Nous verrons tout a lheure les effets de cette loi en
proto-roman mais auparavant nous allons essayer de comprendre le sens de cette loi d’Os-

thoff.

Est-il possible d'émettre une hypothese sur le mécanisme de la loi d’'Osthoff ? Il me
semble que les deux ordres de faits regroupés sous ce nom traduisent la recherche d'un
équilibre, I'instauration d’'un rythme fondamental reposant sur I'opposition de syllabes lon-
gues et de syllabes breves et excluant les syllabes ultra longues présentant la succession
voyelle longue + consonne implosive. L'hypothése, pour téléologique qu’elle soit. avair €té
déja avancée par Grammont il y a un demi-siécle, dans le compte-rendu qu'il avait fait du
« Traité de grammaire comparée des langues classiques » de Meillet et Vendryés.

Pour nous résumer, cette loi signifie d’abord que la succession des syllabes dans l4
chaine parlée est rythmée par I'opposition binaire longues-bréves, rythme aux lois complexes
que la linguistique quantitative pourrait étudier ; la méthode utilisée par Marouzeau dans
la « Stylistique latine », 'examen des longueurs respectives des cdla qu'il appelie des membres

1) Une coquille s'est glissée dans lexcellente « Introduction au latin vulgaire » de M. Vainanen,
p. 41 : pitnceps doit éwe lu princeps.

2) Certains attribuent la chute des consonnes implosives 4 la loi du moindre effort : & lintérieur de
syl'abes la succession des phonemes requérant le moindre effort articulatoire irait des plus fermés
aux plus ouverts, autrement dit suivrait une proession dans lordre des apertures. L'hypothese est
intéressante (elle explique en particulier ce que Delatire appelait la syllabation ouverte du frangais:
mals elle ne préscnte pas un caractere de vérité géndeale Cf. par exemple dans le francais moderne le
g(;ra:ild nombre de svllabes avec consonne.implosive résultant de la chute du e mult ; ex. {kadua
cadenas).
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mesurés ou métriques reléve de Parithmétique, non de la rythmique. Elle signifie aussi qu'il
est impossible d’admettre le caractére général de la loi que Fouché dans son article « De
quelques changements de quantité » (Mélanges Hoepffner, 1949) posait en ces termes : «Quel-
le que soit la quantité vocalique et sa nature (primaire ou secondaire), le caractére long ou
bref de la voyelle est indépendant de la structure syllabique ». Mais qu'en pensent les pho-
néticiens actuels ?

LES FAITS EN PROTO-ROMAN

La loi d’Osthoff ne s’applique pas seulement au latin classique ; on la retrouve aussi
en proto-roman (on entendra par la I’étar de langue caractéristique des siécles postclassi-
ques et du haut Moyen Age). A cette époque les oppositions phonologiques de quantitatives
sont devenues des oppositions de timbres mais la chaine parlée présentait toujours le contras-
te des syllabes longues et des syllabes bréves (la diphtongaison dite frangaise, par exemple,
suppose au Vle siécle encore I'existence de voyelles longues sous I'accent). Rien d’étonnant
donc & ce que la méme tendance  I'équilibre quantitatif par quoi se caractérise la loi d’Osthoft
se manifeste en proto-roman. On peut en effet expliquer par l3 un certain nombre de faits qui
n'ont jamais requ d’explication satisfaisante, ou du moins faire intervenir la loi d’Osthoff com-
me un facteur d’explication concurremment avec d’autres (essentiellement la place de I'accent,
d’intensité & ‘cette gpoque) pour les faits suivants : I'abrégement des antépénultiémes longues
des proparoxytons et certains changements quantitatifs liés 4 la syncope des voyelles atones.

Abrégement des antépénultiémes des proparoxytons : on trouvera une série d’exemples
de ce phénoméne pp. 177-189 de la « Phonétique historique du frangais » de P. Fouché.
C’est ainsi, par exemple, que selon Fouché

frigidu > frigidu > a. fr. freit, froid
débile > debile > a. fr. dieble
mobile > mobile > a. fr. mueble
laridu > luridu > lourd
micidu > mucidu  a. fr. moide.

Comment la loi d’Osthoff explique-t-elle ces diphtongaisons en apparence abetrantes ?
On peut proposer les évolutions suivantes :

frigidu > frigdus > frigdo > friido > freido > freit ;
debile et mobile présentent la méme évolution

debile > deb(ile > deble > dieble
(on sait que le groupe muta + liquida n’est pas une entrave a la diphtongaison - 3 sup-
poser méme qu’il y ait 13 diphtongaison),

mobile > mob(ille > moble > mueble ;

lfiridu et milcidu prisentent aussi une évolution paralléle : abrégement de # > # (=0) en
syllabe devenue fermée aprés la chute de la voyelle posttonique :
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Iiridu > iaridus > lurdo > lordo > lourd,

micidu > micido > mucdo > mojdo > mo'de (3).

Abrégement des voyelles longues en svllabe atone : Pancien francais connait des évolu-
tions qui supposent un abrégement des voyelles longues en syllabe atone. Fouché cite

trinicare > trencher

jAstitia > jostice

frﬁmentz/ > forment,

1l n'est pas question de nier ici le cole déterminant de l'accent. Il est admis que la
transformation du ton en accent (d’intensité) en proto-roman a entrainé lallongement des
voyelles bréves sous l'accent et I'abrégement des voyelles longues en syllabe atone. Mais dans
les exemples ci-dessus la loi d’Osthoff suffirait & rendre compte des évolutions :

trinicare > trim(i)care > tremcare > trencher

jdistitia > justitia > jostice

framentu > furmentu > forment.

La loi d’'Osthoff rend peut-étre compte d’autres phénomenes que ceux cités plus hauts ;
en particulier, la chute des-consonnes implosives aptes voyelle longue pourtait bien &tre un
de ses cffets (ex. navigdre > nagier par lintermédiaire de : nav(i)gare >na are > nagier)
mais ce n'est évidemment pas le seul facteur de I'évoluticn phonétique ; les causes de I'évo-
lution phonétique restent dailleurs en grande partie mystérieuses. 11 nous suffisait de sou-
ligner le rdle capital

— de la structure svllabique,

— du phrasé de la chaine syllabique,
dattirer Vattention sur des phénoménes qui autant que phonétiques sont prosodiques et de
retrouver le lien qui unit des problémes jusqu’ici séparés.

RESUME

Les changements quantitatifs qui se multiplient en bas latin attestent Pexistence d'un
facteur rythmique qui rameéne les syllabe ultra longues résultant de la chute des vovyelles
atones 3 une durée canonique.

Ce phénomene d’autorégulation de la langue qui prouve la permanence de lopposition

longues/bréves est une des manifestations de la loi de phonétique générale appelée Loi d'Os-
it

IS

3) On peut essayer d’étendre cette explication 2 tous les proparoxytons qui €n proto-roman ont abrégé
leur antépénultitme mais le détail de certaines évolutions reste obscur (ex. *ficatu, forme hypothé-
tique d’ailleurs. qui serait Pancétre de a. fr. feie, foie).
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SUMMARY

Osthoff’s Law and proto-Roman vocalics

The quantitative changes which grow more and more numerous in popular Latin serve
as a proof of the existence of a rythmical factor which shortens the ultra-long syilables
created by the dropping of unstressed vocals into canonic duration syllables.

That autocorrection phenomenon of the language, which is a proof of permanency of

the long/short syllable opposition, is one of the manifestations of the general phonetics
law called Osthoff’s Law.



